" Agua subterranea

Se ha hecho inventario de la cantidad y calidad del agua subterranea en el area
del proyecto. Esta se encuentra en el aluvidn fluvial, el relleno de cuencasy la
roca de fondo (donde fluye principalmente por fracturas). La calidad del agua
subterranea se ve afectada por diversos factores, como la mineralizacion natural
y la mineria historica.

Consecuencias ambientales

En todas las alternativas:

e El bombeo reduciria los niveles de agua subterranea dentro de un radio de deshidratacion (es decir, un
cono de depresion) durante la mineria. Como resultado, se disminuiria los niveles de agua en algunos
POzos privados cercanos en grados variados. Otros pozos cercanos a los puntos de descarga podrian
experimentar un aumento del nivel del agua.

e | 0s desechos mineros (por ejemplo, relaves y rocas residuales) almacenados sobre nivel podrian producir
drenaje acido de roca y/o lixiviar metales. La calidad del agua subterranea podria degradarse si estos
productos escapan del confinamiento.

e Se espera que los metales lixiviados de los materiales en los trabajos mineros subterraneos —incluyendo
la roca de muro, el relleno de relaves de pasta cementaday las rocas residuales— afecten la calidad del
agua en el sistema de aguas subterraneas mas profundo durante la recuperacion de aguas subterraneas

de después del cierre.

e A medida que la descarga de la instalacion de tratamiento de aguas (WTP, por sus siglas en inglés)
2 fluye con la corriente del Harshaw Creek, una parte del caudal se infiltraria en el subsuelo. No se
espera que la descarga infiltrada cause excedencias en la calidad del agua, pero si podria provocar que
las concentraciones de bario, selenio y uranio superen los niveles de referencia del sistema de aguas
subterraneas.

A continuacion, se presenta una comparacion de los efectos de las diferentes alterativas:

Alternativa 1 - Alternativa 2 - Alternativa 3 -

No Accion Accion Propuesta Accion Propuesta Modificada
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Notas: WTP2 = instalacion de tratamiento de agua 2; RIB = cuencas de infiltracion rapida
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Los estudios de las aguas superficiales identificaron 80 formaciones parecidas a
manantiales en la zona del analisis de recursos de agua. Entre ellas, 31 contenian agua
durante la mayoria de las visitas de campo y fue posible conectarlas a algun sistema
de aguas subterraneas o poco profundas/superficiales o profundas/regionales. Por
medio de unos analisis adicionales fue determinado que 19 de estos sitios se conectan
0 pueden estar conectados al sistema de aguas subterraneas profundas/regionales.

Consecuencias ambientales

En todas las alternativas:

Las actividades de deshidratacion mineras extraeran el agua del sistema de aguas subterraneas regionales. No
espera qgue los manantiales que provienen de aguas subterraneas de superficie esten afectados. Por lo tanto,
los siguientes impactos se relacionan con manantiales alimentados principal o completamente de aguas

subterraneas regionales.

e | adeshidratacion provocara una reduccion neta total del 13% en el caudal cuando comparado con las

condiciones de referencia.

e | acontribucion de aguas subterraneas regionales a tres manantiales se cesan durante la temporada seca.

e Es probable que un manantial en Alum Gulch se seque por 25 anos durante la deshidratacion. Se espera que el
caudal de este manantial se recupere por completo para el ano 2250.

e Es probable que los efectos a largo plazo por tendencias climaticas reduzcan los caudales de los manantiales
en el futuro, aun sin la deshidratacion.

A continuacion, se presenta una comparacion de los efectos de las diferentes alternativas:

Alternativa 1 -
No Accion

e | a mayoria de los desagues
de los manantiales en Alum
Gulch y Flux Canyon sufriran
reducciones del caudal durante
la temporada seca del 30 al 50
por ciento durante la mineria.

e Perturbaciones superficiales no
tendran ningun impacto en los
manantiales en tierras del NFS.

Notas:

NFS = Servicio Forestal Nacional;
TSF = instalacion de
almacenamiento de relaves;
WTP2 = instalacion de
tratamiento de agua 2

Alternativa 2 -
Accion Propuesta

e | a mayoria de los desagues
de los manantiales en Alum
Gulch y Flux Canyon sufriran
reducciones del caudal durante
la temporada seca del 40 al 60
por ciento durante la mineria.

* | os tres manantiales en tierras
del NFS se encuentran dentro
de la huella de construccion
de la Via de Acceso Principal
y la TSF2. Es probable que
depresiones alrededor de estos
manantiales esten rellenados
durante la construccion, asi
reduciendo la probabilidad de
que se produzcan inundaciones
de aguas subterraneas en estas
ubicaciones. En un manantial, se
capturaria el flujo del manantial
y se canalizaria hacia un punto
de vertido aguas inferior a la
TSF2.

Alternativa 3 -
Accion Propuesta Modificada

La mayoria de los desagues

de los manantiales en Alum
Gulch y Flux Canyon sufriran
reducciones del caudal durante
la temporada seca del 40 al 60
por ciento durante la mineria.

Se evitarian los impactos
directos en los tres manantiales
descritos en la Alternativa

2 — Accion Propuesta por la
utilizacion del camino de acceso
al sitio actual y la reubicacion de
relaves a la ubicacion de la TSF
de la Alternativa 3.
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superficiales

Las cuencas de desague cerca del proyecto incluyen el Santa Cruz Rivery el Sonoita
Creek. La mayoria de los arroyos que se encuentran cerca del proyecto fluyen hacia el
norte al Sonoita Creek. El mas grande de estos afluentes es el Harshaw Creek, el cual
desemboca en el Sonoita Creek desde la ladera noroeste de la Patagonia, y fluye hacia

el sureste y suroeste del desague del proyecto al Santa Cruz River.

Consecuencias ambientales

En todas las alternativas:

e Agua tratada descargada de la WTP2 generaria un caudal duradero a lo largo de un segmento de 8 millas
del Harshaw Creek.

e | os caudales maximos del Harshaw Creek y del manantial H16 03, ubicado en su cauce, alcanzarian poco
menos de 9 pies cubicos por segundo (cfs, por sus siglas en inglées) en 2026.

e | adescarga de la WPT2 no aumentaria el riesgo de inundacion en el Harshaw Creek en ninguna de las
alternativas. El volumen de la descarga maxima seria solo 10 cfs, mientras que las inundaciones historicas
y las estimaciones de los caudales maximos son aproximadamente cientos a miles de pies cubicos por
segundo para las tormentas con intervalos de alta recurrencia.

e | os caudales maximos en los puntos de monitoreo estudiados oscilan entre 7 y 9 cfs durante el periodo
de descarga maxima de la WTP2. El aumento de flujo se debe a un aumento en la recarga de las aguas
subterraneas.

e | a descarga hacia Alum Gulch de la WTP1 no generaria un caudal duradero en esta cuenca.

e Durante el periodo minero, la descarga de la WTP2 tendria una influencia mucho mas fuerte en el caudal
del arroyo que tendrian las tendencias climaticas.

e Despues de la mineria, el impacto mas probable en las aguas superficiales por causa de las tendencias
climaticas seria una reduccion en la velocidad sostenida de los caudales de los manantiales fluviales.

A continuacion, se presenta una comparacion de los efectos en las diferentes alternativas:

Alternativa 3 -
Accion Propuesta Modificada

Alternativa 1 - Alternativa 2 -
No Accion Accion Propuesta

e | adescarga directa a los
desagues del Goldbaum
Canyony el Mowry Wash
generaria un caudal duradero
en el Goldbaum Canyon, el
East Fork Harshaw Creek, y el
Mowry Wash. La longitud del
flujo en el Mowry Wash seria

e | as cuencas de infiltracion
rapida generarian caudales
duraderos en East Fork
Harshaw Creek y Mowry Wash.

e NO se espera gue ningun
arroyo, aparte del Harshaw
Creek, experimente en un
caudal duradero debido a una

descarga relacionada con el e Los caudales de los

proyecto. arroyos volverian a sus
e | os caudales de los arroyos condiciones de referencia
volverian a sus condiciones mas rapidamente que en la

de referencia para
aproximadamente 2093.

Alternativa 1 — Ninguna Accidn
(para aproximadamente

2079) porque se enviaria

una descarga menor por la
Harshaw Creek.

Notas: WTP = instalacion de tratamiento de agua

1,000 pies mas largo que en la
Alternativa 2.

El periodo necesario para
que el caudal del arroyo
volviera a las condiciones de
referencia seria igual a el de
la Alternativa 2.
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